37. Sitzung der Regionalversammlung Uckermark-Barnim am 21. Juni 2021

Eberswalde, 06.07.2021

Niederschrift zur 37. Sitzung der Regionalversammlung
Uckermark-Barnim am 21. Juni 2021 in Angerminde

Zeit: 16.00 Uhr — 18.55 Uhr
Teilnehmer: siehe Anwesenheitsliste (Anlage 1)

Offentliche Sitzung

Tagesordnung:

1. Er6ffnung der Sitzung, Feststellung der ordnungsgemafen Ladung und Anwesenheit,
Feststellung der Beschlussfahigkeit

Beratung und Beschlussfassung tber die Tagesordnung und dazu vorliegende Antrage
Fragestunde fir Einwohnerinnen und Einwohner

Niederschrift der 36. Regionalversammlung vom 25.02.2021

Tatigkeitsbericht der Regionalen Planungsstelle

Nachwahl von stellvertretenden Mitgliedern des Planungsausschusses

Etablierung der ,Wasserstoffregion Uckermark-Barnim H,UB*

(neu) Weiterfihrung des Regionalen Energiemanagements

© © N o g M w0 DN

(neu) Beschluss zu den voraussichtlichen Planungskriterien zur Steuerung der
Windenergienutzung (gemal § 2c Absatz 1 des Gesetzes zur Regionalplanung und
zur Braunkohlen- und Sanierungsplanung (RegBkPIG))

10. (neu) Aufnahme neuer Beratender Mitglieder

11. (neu) Verschiedenes

Zu TOP:

1. Eroffnung der Sitzung, Feststellung der ordnungsgemalfen Ladung und
Anwesenheit, Feststellung der Beschlussféahigkeit

Herr Kurth eréffnet die 37. Regionalversammlung und begrtif3t alle Anwesenden. Er stellt die
ordnungsgemaéalie Ladung der Regionalversammlung fest. Zu Beginn der Sitzung seien nach
§ 5, Abs. 2 der Hauptsatzung zu Nr. 1 = 2 Regionalréte, zu Nr. 2 = 22 Regionalrate und zu Nr.
3 = 15 Regionalrate, also 39 von 50 stimmberechtigten Regionalrdten anwesend. Die 37. Re-
gionalversammlung wéare damit beschlussfahig.

Zu TOP:

2. Beratung und Beschlussfassung uber die Tagesordnung und dazu vorlie-
gende Antrage

Herr Kurth stellt fest, dass den Regionalraten der Vorschlag fur die Tagesordnung mit den
Einladungsunterlagen zugegangen sei. Er informiert dariiber, dass am 28.05.2021 von Herrn
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Ebeling per E-Mail beantragt worden sei, einen neuen TOP ,Energiewende — Stand der Dinge*
einzufuhren. Er wolle dazu einen 20-30minitigen Kurzvortrag zum Thema Energie, Strom,
Erneuerbare etc. halten. Herr Kurth gibt Herrn Ebeling die Mdglichkeit, seinen Antrag zu be-
grinden.

Herr Ebeling sagt, dass man in der Arbeitsgruppe zum Klimakonzept Barnim-Uckermark zu-
sammengesessen hatte und zu der Schlussfolgerung gekommen sei, dass es dringend not-
wendig wére, alle auf den gleichen Kenntnisstand zu bringen.

Herr Kurth fuhrt aus, dass die Mitglieder des Vorstandes bereits tber den Antrag von Herrn
Ebeling beraten hatten und sich dartiber einig waren, dass dieser Vortrag den Rahmen dieser
Veranstaltung sprengen wirde und sie diesem Antrag daher nicht folgen wollen. Da keine
weitere Aussprache dazu gewtlinscht werde, bittet er die Regionalratinnen und Regionalrate
um Abstimmung Uber den Antrag.

(8 dafuir, mehrheitlich dagegen, 1 Enthaltung)
Herr Kurth stellt fest, dass dieser Antrag mehrheitlich abgelehnt worden sei.

Herr Kurth schlagt vor, als zuséatzlichen Tagesordnungspunkt 8 (neu) die Weiterfiihrung des
Regionalen Energiemanagements aufzunehmen. Die nachfolgenden Tagesordnungspunkte
wuirden sich dann jeweils nach hinten verschieben. Des Weiteren informiert er dartiber, dass
ein Antrag zur Aufnahme als beratendes Mitglied eingegangen sei. Dieser werde dann in TOP
10 (neu) behandelt. Da es keine weiteren Anmerkungen oder Ergéanzungen zur Tagesordnung
gebe, lasst Herr Kurth dariiber abstimmen.

(mehrheitlich dafir, 2 dagegen, 0 Enthaltungen)
Herr Kurth stellt fest, dass die ge&nderte Tagesordnung damit bestatigt worden sei.

Zu TOP:

3. Fragestunde fur Einwohnerinnen und Einwohner
Herr Kurth eréffnet die 30-mindtige Einwohnerfragestunde.

Herr Golike sagt, dass das Bundesverfassungsgericht kirzlich entschieden habe, dass beim
Klimaschutz ein Zahn zugelegt werden musse. Anhand der letzten Niederschriften der Gremi-
ensitzungen der Regionalen Planungsgemeinschaft und einiger dort gestellter Antrége stelle
er aber fest, dass es eher in eine andere Richtung gehe und man die Kriterien so festlegen
wolle, dass der Windenergieausbau gebremst werde. Daher frage er die hier anwesenden
Regionalratinnen und Regionalrate, wie man die Klimaschutzziele erreichen wolle und wie dies
mit dem zusammenpasse, was hier beschlossen werde.

Herr Kurth sagt, dass er personlich die Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichtes als
klare Leitschnur und als Handlungsauftrag empfinde. Er habe nicht den Eindruck, dass alle
Regionalratinnen und Regionalrdte die Kriterien so festlegen wollen, dass der Windenergie-
ausbau eher gebremst wirde. Denn die Mehrzahl der hier Anwesenden wéren sich dartber
im Klaren, dass heute Kriterien beschlossen werden miissen, um ein Moratorium zu erreichen.
Aber nicht mit dem Ziel, grundsatzlich und dauerhaft keine Windenergieanlagen in dieser Pla-
nungsregion mehr zu errichten, sondern in einem geordneten Verfahren weiterhin gemeinsam
die Klimaschutzziele umzusetzen und substanziellen Raum zu schaffen, so wie es auch der
gesetzliche Auftrag der Regionalen Planungsgemeinschatft sei.

Herr Ebeling erklart, dass er in seinem Vortrag darlegen wollte, dass sich in den letzten 20
Jahren trotz Windenergieausbaus der CO2-Ausstol3 nicht reduziert hatte. Man fordere immer
mehr Windkraft, obwohl dadurch fast nichts erreicht werde. Dies sei das Grundproblem.
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Herr Christoffers pflichtet der Aussage von Herrn Kurth bei, dass man die Entscheidungen
des Bundesverfassungsgerichtes ernst zu nehmen habe. Des Weiteren fihrt er aus, dass bei
der Kriterienentwicklung zur Windkraft nur ein Teil der Mdglichkeiten zur Reduzierung von CO;
und zur Umsetzung von erneuerbaren Energien realisiert wirde. Es gebe daneben noch an-
dere Quellen zur CO2-Minimierung, die sogenannte Sektorkopplung. Dies bedeute, dass man
die Bereiche Verkehr, Industrie und Gebdaude mit einbeziehen musse, da gerade hier in den
letzten Jahren der geringste Fortschritt zu verzeichnen gewesen sei. In Brandenburg gebe es
bereits die ersten Projekte im Industriebereich, z.B. wasserstoffbetriebene Stahlproduktion in
Eisenhiittenstadt. Diese Bereiche missten zukinftig einen grof3eren Beitrag zur CO,-Minimie-
rung leisten.

Herr Christoffers sagt, dass die vom Planungsausschuss und vom Vorstand eingereichten Kri-
terien der Versuch einer Abwagung seien, welche Flachen bereitgestellt werden kénnen, um
Windkraft zu erzeugen. Aber nicht mit dem Ziel, Windkraft zu verhindern, sondern tatsachlich
eine Abwagung vorzunehmen. Hier sei auch erwahnenswert, dass man bei diesem Kriterien-
vorschlag einen Abstand von 1.000 Metern habe. In Brandenburg sei diese Abstandsempfeh-
lung seit 2012 bekannt, aber es konnte bisher auf Landesebene kein Gesetz dazu gefasst
werden, da der Bundesgesetzgeber dazu keine Moglichkeit gegeben habe. Dies sei aber jetzt
anders. Die 1.000 Meter resultierten aus einem Kompromiss heraus, um einerseits substanzi-
ell Raum zu schaffen, damit Windkraft erzeugt werden und man noch eine ganze Reihe von
zusatzlichen Kopplungen vornehmen kénne, und diene andererseits dem Schutz von Interes-
sen von Gemeinden und Einwohnern.

Herr Golike sagt, es sei zum Teil richtig, dass man die Sektorkopplung brauche, aber dass
es ein Missverstandnis ware, dass man deswegen weniger erneuerbare Energien benotige,
sondern man brauche mehr. Er pladiere dafir, den Klimaschutz ernst zu nehmen.

Herr Graumann aus der Gemeinde Tantow, OT Damitzow, spricht sich dafur aus, die Lasten,
die durch die Belastigung von Windkraftanlagen entstiinden, gerechter in der Planungsregion
Uckermark-Barnim zu verteilen. Es sollten nicht nur einige Gemeinden die volle Last tragen.

Herr Profitlich erklart, dass es die Aufgabe dieses Gremiums ware, abzuschétzen und abzu-
wagen, wieviel Verdnderung in der Region fir die Anwohner zumutbar sei, wieviel dringend
notwendig sei und unter welchen Voraussetzungen. Dieser Abwagungsprozess sei kompliziert
und langwierig und man versuche sich hier als Entscheidungsgremium die grof3te Mihe zu
geben, dass dieser Abwagungsprozess sehr sorgfaltig verlaufe. Einerseits habe man eine sehr
attraktive erhaltenswerte Landschaft und andererseits bestehe der Druck, seine Lebensver-
haltnisse oder den Energieeinsatz der Mobilitdt zu &ndern. Weiterhin misse man auch die
Bevdlkerung vor zu viel LArm und Belastigung schiitzen. Das wéren genau die Aufgaben die-
ses Gremiums, die man auch ernsthaft bearbeite.

Herr Graumann sagt, dass unlangst die Diskussion aufgekommen sei, wie kulturhistorisch
wertvolle Landschaftsteile mit in die Kriterien einbezogen werden konnten. Dieses Kriterium
hatte bisher noch nicht so richtig Fufd gefasst und er bitte darum, diesen kulturhistorisch wert-
vollen Landschaftsteilen zukinftig mehr Wichtigkeit und Wert einzuraumen.

Herr Schilling, Burgermeister der Gemeinde Uckerland, bedankt sich daftir, dass der Antrag
in Richtung Hy-Experts fur die Wasserstoffinitiative gestellt worden sei. Dies ware sehr begri-
Renswert. Man habe als Gemeinde Uckerland einen Antrag als Hy-Starter gestellt, insofern
konne man sich da gut erganzen. Er sehe darin eine grof3e Chance und er hoffe auf eine
erfolgreiche Realisierung.

Herr Schilling fuhrt weiterhin aus, dass der Energiespeicher in Nechlin seine Forderung durch
das Bundesministerium verloren habe. Dieser Speicher ware europaweit ein sehr innovatives
Projekt. Die Gemeindevertreter hatten jetzt versucht, dies mit einem Solarpark zu untersetzen.
In der Stellungnahme der Landesplanung wurde darauf verwiesen, dass dies nicht mdglich
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sei, da sich dieser Bereich im Freiraumverbund befande. Seine Bitte richte sich daher an die
Regionalratinnen und Regionalrate, die Gemeinde Uckerland dahingehend weiter zu unter-
stiitzen, damit dort letztendlich eine Planung erméglicht werden kénne.

AbschlieRend konstatiert Herr Schilling, dass die Gemeinde Uckerland nicht mit einem GSP
gesegnet worden sei, man sich aber dazu verstandigt hétte, dass sich die Landkreise um einen
gewissen Ausgleich bemiihen wollten. Er fragt, wie dieser Ausgleich aussehen kdnnte und
wann sich diese Hilfestellung konkretisieren werde. Denn die ausgewiesenen GSP hétten ja
inzwischen jeweils ihre 100.000 Euro erhalten.

Herr Schilling erklart, dass es ganz wichtig sei, dass dieser Kriterienkatalog beschlossen
werde, um die Sicherheit in den Kommunen zu haben, die ausgewiesenen Bereiche zu schiit-
zen. Denn es ware eine Katastrophe, wenn die Planung der Regionalen Planungsgemein-
schaft konterkariert werde. Insofern habe er es sehr bedauert, dass der Plan von Kommunen,
die nicht wirklich davon betroffen waren, beklagt worden sei.

Herr Kurth bedankt sich fur die lobenden Worte von Herrn Schilling und sein klares Votum fir
das Moratorium. Beziiglich des Energiespeichers werde man sich um eine Losung bemiihen
und die Frage der finanziellen Unterstiitzung misste man wohl auf die Ebene der Landespolitik
schieben.

Herr Christoffers sagt zu Herrn Schilling, dass mit der Diskussion um die besonderen Orte
spatestens mit dem Entwurf des neuen Landeshaushaltes im IV. Quartal begonnen werde.
Die vereinbarten Gespréache hatten stattgefunden.

Herr Kurth schlief3t die Einwohnerfragestunde, da keine weiteren Wortmeldungen vorlagen.

Zu TOP:

4. Niederschrift der 36. Regionalversammlung vom 25.02.2021

Herr Kurth informiert dariiber, dass innerhalb der vorgegebenen Frist keine Einwendungen
gegen die Niederschrift der 36. Regionalversammlung am 25.02.2021 eingegangen seien und
die Niederschrift damit als bestatigt gelte.

Zu TOP:

5. Tatigkeitsbericht der Regionalen Planungsstelle
Frau Henze tragt den Tatigkeitsbericht der Regionalen Planungsstelle vor (Anlage 2).

Herr Banditt fragt, ob es nicht sinnvoll wére, nachdem er den Tatigkeitsbericht gehért habe,
ein oder zwei neue Planstellen fur die Regionale Planungsstelle zu schaffen, da die Arbeit ja
deutlich zunehmen wiirde.

Frau Henze sagt, dass die Anfrage von Herrn Banditt bestimmt mit dem Thema Wasserstoff
zusammenhinge und erklart, dass der Landkreis Barnim federfihrend fur die Landkreise
Uckermark und Barnim einen Antrag auf Férderung nach der GRW-I-Richtlinie gestellt habe
und ein Regionalmanagement etablieren wolle. Hierflir misse natirlich zuséatzlich Personal
eingestellt werden. Die Regionale Planungsstelle kdnne sich auch nicht explizit mit dem
Thema Wasserstoff befassen, es sei aber angedacht, dass es bei der Planungsstelle angesie-
delt werde, genauso wie Herr Lemme als Regionaler Energiemanager. Diesbeziiglich misse
man jetzt erst auf die Entscheidung warten, ob man die entsprechenden Mittel erhalte. Danach
wirde man sich um die Personalaufstockung kiimmern.

Herr Kurth dankt Frau Henze fir ihren Bericht und schlieRt diesen TOP, da es keine weiteren
Nachfragen dazu gebe.
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Zu TOP:

6. Nachwahl von stellvertretenden Mitgliedern des Planungsausschusses
6.1 Benennung der stellvertretenden Mitglieder des Planungsausschusses

Herr Kurth informiert darliber, dass seitens der Fraktion SPD UM/BAR, LINKE, Bauern / Die
Griunen Herr Christian Hartphiel und von der Fraktion AfD Herr Heiko Dicks vorgeschlagen
worden seien.

Frau Henze erklart kurz das Wahlprocedere. Bei der Wahl in den Planungsausschuss werde
nach der Hare-Niemeyer-Methode verfahren und es gebe einen deklaratorischen Beschluss.

6.2  Wabhl der stellvertretenden Mitglieder des Planungsausschusses — deklaratorischer Be-
schluss

Herr Kurth lasst Gber die Wahl von Herrn Christian Hartphiel als stellvertretendes Mitglied des
Planungsausschusses fir die Fraktion SPD UM/BAR, LINKE, Bauern / Die Grinen abstim-
men.

(einstimmig dafir, O dagegen, 1 Enthaltung)

Herr Kurth lasst tber die Wahl von Herrn Heiko Dicks als stellvertretendes Mitglied des Pla-
nungsausschusses fur die Fraktion AfD abstimmen.

(einstimmig dafir, O dagegen, 11 Enthaltungen)

Zu TOP:

7. Etablierung der ,Wasserstoffregion Uckermark-Barnim H2UB*

Herr Lemme berichtet anhand seines Vortrages Uber die Wasserstoffregion Uckermark-Bar-
nim (Anlage 3).

Herr Kurth bittet die Gaste, sich an die Geschéftsordnung zu halten und keine Fotos zu ma-
chen bzw. im Anschluss an die Sitzung einen Presseausweis vorzulegen.

Herr Ebeling sagt, er habe den Eindruck, dass sich alle Welt auf Wasserstoff stiirze und die
Marktwirtschaft abgeschafft werde, weil ohne Foérdermittel nichts funktioniere. Der VW-Chef
hatte gesagt, dass die Physik, die dahinterstehe zu unverninftig sei. Er spreche damit Gber
diesen Zappelstrom, also tber die Windkraft, daraus Uber Elektrolyseverfahren Wasserstoff
herzustellen. Dies hétte er auch gern in seinem Vortrag dargestellt. Es gebe andere neue
Verfahren, z.B. Pyrolyse in Hochtemperaturreaktoren, wo Erdgas in Wasserstoff und Karbon
geteilt werde oder wo Sonnenenergie direkt zur Spaltung fihre. Dies sei aber alles nicht ge-
wollt.

Herr Kurth erklart, dass es wichtig sei, sich als Barnim-Uckermark zu verorten und die Wert-
schopfung hier vor Ort nochmals anzukurbeln. Es gehe jetzt nicht mehr so sehr um wissen-
schaftliche Diskussionen, sondern um die Umsetzung.

Herr Heinemann sagt, in der Préasentation sei nicht klar dargestellt worden, wie kleine Ge-
meinden, in denen der ganze Strom produziert werde, mit in dieses Projekt einbezogen wer-
den sollen.

Frau Henze fihrt aus, dass die Gemeinde Uckerland, um die es Herrn Heinemann im Beson-
deren ginge, durchaus in die Potenzialflachenanalyse mit einbezogen wurde, nicht nur regio-
nale Wachstumskerne. Denn man sollte die Wasserstoffproduktion dort ansiedeln, wo auch
die Energie erzeugt werde und es sei diesbeziiglich auch schon mit der Gemeinde Uckerland
gesprochen worden.

Seite 5 von 13



37. Sitzung der Regionalversammlung Uckermark-Barnim am 21. Juni 2021

Zu TOP:

8. (neu) Weiterfuhrung des Regionalen Energiemanagements

Frau Henze informiert anhand eines Vortrages Uber die Schwerpunkte der Arbeit von Herrn
Lemme im letzten Jahr (Anlage 4).

Frau Mans fragt, ob dieses Energiekonzept auch den weiteren Ausbau der Ladeinfrastruktur
fur die Elektromobilitat beinhalte.

Frau Henze antwortet, dass dies Bestandteil der Ausfiihrungen sei. Insgesamt gebe es 190
Seiten mit diversen Themenbereichen, die man nach Fertigstellung auch zur Verfiigung stellen
werde.

Herr Kurth verliest den Beschlussantrag 03/2021 und lasst anschliel3end dartiber abstimmen.

»Die Regionalversammlung beschliel3t die Weiterflhrung des Regionalen Energiema-
nagements fur die Jahre 2022 bis 2024.“ (Anlage 5).

(mehrheitlich dafir, 1 dagegen, 1 Enthaltung)

Zu TOP:

9. (neu) Beschluss zu den voraussichtlichen Planungskriterien zur Steuerung
der Windenergienutzung (gemal 8 2c Absatz 1 des Gesetzes zur Regional-
planung und zur Braunkohlen- und Sanierungsplanung (RegBkPIG))

Herr Kurth schlagt vor, wie folgt zu verfahren: Wie allen bekannt sei, liege ein Antrag der
Fraktion BVB / Freie Wahler vor, daher solle ein Vertreter dieser Fraktion zu diesem Antrag
zunachst nochmals ausfuhren. Danach werde die Regionale Planungsstelle einordnen, wie
sie diesen Antrag verstehe und was dieser aus ihrer Sicht fur raumordnerische Folgen hatte.
Des Weiteren gebe es zu diesem TOP einen Beschlussantrag, der seitens des Planungsaus-
schusses und des Regionalvorstandes mehrheitlich befiirwortet worden sei. Uber beide An-
trdge kénne dann vor der Beschlussfassung diskutiert werden.

Herr Klemm erlautert eingangs die drei Punkte des Antrages der Fraktion BVB / Freie Wahler
und bittet die anwesenden Regionalratinnen und Regionalrédte sowie die Amtsdirektor*innen
und Biirgermeister*innen der Stadte und Gemeinden, um Zustimmung zu den drei Anderungs-
antragen seiner Fraktion. Diese Bitte richte er auch als Sprecher der Burgerinitiative ,Hande
weg vom Liepnitzwald“ an die hier Anwesenden.

AnschlieRend beantragt Herr Klemm jeweils die namentliche Abstimmung Uber die drei Punkte
des Antrages der Fraktion BVB / Freie Wabhler.

Herr Kurth informiert die anwesenden Gaste kurz tiber die vorgenannten Antrage, da sie diese
nicht im Vorfeld der Regionalversammlung erhalten hatten.

1. Alle Walder sollen zum Restriktionskriterium werden.

2. Als weiches Tabukriterium 1.500 Meter Abstand von Windenergieanlagen zu Wohnbe-
bauungen und Uberbauten Grundsticksflachen anzusetzen.

3. Die Tierokologischen Abstandskriterien aus dem Helgolander Papier 1:1 zu Uberneh-
men und als Restriktionskriterium festzulegen.

Herr Kurth weist Herrn Klemm darauf hin, dass It. 8§ 7, Abs. 4 Geschaftsordnung auf Antrag
von mindestens einem Finftel der gesetzlichen Zahl der Regionalratinnen und Regionalrate
namentlich abgestimmt werde. Er fragt Herrn Klemm, ob diese Voraussetzung gegeben sei.
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Herr Klemm verneint dies und sagt, dass er sich darum kimmern werde, die erforderliche
Anzahl von Stimmen fir diesen Antrag zu erhalten.

Herr Wedekind referiert anschlieRend tber die raumordnerische Einordnung der Antrage der
Fraktion BVB/Freie Wahler vom 02.06.2021 zu den Kriterien zur Festlegung von Windeig-
nungsgebieten aus Sicht der Regionalplanung (Anlage 6).

Frau Mans sagt, dass die Regionale Planungsgemeinschaft zu den Mdglichkeiten des Bran-
denburger Erlasses Stellung genommen habe, mit einer deutlichen Richtung, mehr Ausnah-
men zuzulassen und eben damit leichter Raum zu schaffen. Dies sei eben ein Problem in der
Region Barnim-Uckermark, dass es hier vergleichsweise viele bestehende Schutzgebiete
gebe und die auch zu Recht als Tabuzonen eingerichtet worden seien. Man miisse es aber
eben auch zur Kenntnis nehmen, dass es hier eine besondere Dichte von geschitzten Arten
gebe. Daher danke sie der Fraktion BVB / Freie Wabhler, die sich u.a. dafur einsetzten, dass
man sich das Helgolander Papier hochmals genauer anschauen solle. Sie glaube, die Idee
dahinter sei, den Naturschutz nicht aus den Augen zu verlieren und ihn nicht noch weiter auf-
zuweichen und sie hoffe auch, dass einige dem folgen.

Frau Henze erklart, dass es nicht der Fall sei, dass die Regionale Planungsgemeinschaft dafir
geworben habe, die Schutzkriterien fir die Tiere zu reduzieren, sondern dass man sich z.B.
fur Dichtezentren ausspreche. Dies sei auch explizit Bestandteil des Helgol&nder Papiers. Dar-
Uber hinaus beschranke sich die Forderung nach Ausnahmen nur darauf, dass bebaute Ge-
biete, in denen bereits viele Windenergieanlagen stiinden, anders betrachtet werden sollen
als noch unbebaute Flachen. Es misse doch ein Interesse daran bestehen, die noch nicht
beeintrachtigte Natur zu schitzen und nicht zu Lasten einer moglichen substanziellen Raum-
schaffung auf Bestandsgebiete zu verzichten und dafiir neue zu etablieren, um die substanzi-
elle Raumschaffung wieder herzustellen. Dies sei nicht im Sinne des Artenschutzes. Wenn
man sich das Fazit der Stellungnahme ansehe, sei es sehr wohl der Fall, dass die Regionale
Planungsgemeinschaft den Artenschutz beachte. Denn alles, was man festlege, werde mit der
zustandigen Behdrde des Landesamtes fir Umwelt abgestimmt. Diese wende Ubrigens auch
den Tierdkologischen Abstandserlass des Landes an und nicht das Helgolénder Papier. Inso-
fern sei es eine Stringenz und auch eine Verlasslichkeit im Verwaltungshandeln, dass sich in
einem Bundesland alle an die gleichen Richtlinien hielten. Das Helgolander Papier stamme
aus dem Jahr 2015, 2011 sei der Brandenburger Windkrafterlass verfligt und im Jahre 2018
in Kenntnis des Helgolander Papiers lberarbeitet worden. Dies sei eine Sache, der sich die
Regionalplanung natirlich nicht entgegenstelle, denn man sei nicht die Fachbehodrde, sondern
letztendlich das MLUK und das LfU.

Herr Ebeling sagt, er méchte nochmals klarstellen, dass es sich bei den Antragen zum Thema
Wald und Tiertkologische Abstandskriterien um Restriktionskriterien, also Abwagungskrite-
rien, handle. Diese seien immer Einzelfallentscheidungen und sie wirden einen gewissen
Spielraum verschaffen. Es habe nichts mit Tabu zu tun. Dies kbnne man beim Wald gut ge-
brauchen.

Des Weiteren flihrt Herr Ebeling aus, dass es im Helgoléander Papier um die Umsetzung von
Fachempfehlungen der Ornithologen und um unterschiedliche Bewertung von Schutzabstan-
den zu Horsten gehe. Beim Rotmilan wiirde das Helgolander Papier 1.500 Meter empfehlen.
Auch dies sei ein Abwagungskriterium.

Herr Ebeling sagt, die Regionale Planungsgemeinschaft behaupte immer, dass dieses oder
jenes rechtlich nicht moglich sei. Diese Aussage hétte er dann gern vom Gericht schriftlich.
Denn in anderen Regionen und anderen Bundeslandern wirden durchaus Flachen reduziert,
z.B. in Mecklenburg-Vorpommern und in Thiringen. Also kénnten diese ganzen Berechnun-
gen fur Uckermark-Barnim nicht stimmen.

Seite 7 von 13



37. Sitzung der Regionalversammlung Uckermark-Barnim am 21. Juni 2021

Der wichtigste Punkt, um den es ihm ginge, seien aber die Abstandskriterien. Alles, was unter
2.000 Meter sei, ware nicht verhandelbar. Auch hier verweise er nochmals auf andere Bun-
deslander, wo die Abstande verringert worden seien. Nur hier solle dies wieder nicht mdglich
sein. Man hatte doch aber in dieser Phase einen Vorsorgegrundsatz. Er verweise nochmals
darauf, dass sich Uber 250 Blrgermeister*innen aus Brandenburg fir héhere Abstande aus-
gesprochen hatten und auch gegen die Bebauung in Waldern. Und die Volksinitiative ,Rettet
Brandenburg“ habe das Volksbegehren mit tiber 45.000 Unterschriften abgeschlossen, in de-
nen es genau um diese Themen ginge, Wald und gréRere Abstande. Und es gehe vor allem
und die Gesundheit und er empfehle ein Buch mit dem Titel ,Krankmacher Windkraftanlagen®.
Hier kbnne man nachlesen, dass der Infraschall den Menschen schade und ihn krank mache.
Er bitte daher die Regionalréatinnen und Regionalrate um Unterstitzung fur den 1.500-Meter-
Abstand.

Herr Christoffers sagt, dass Herr Ebeling ein Thema angesprochen habe, Giber das man be-
reits im Planungsausschuss diskutiert habe. Es sei richtig, dass Thiringen eine geringere Fl&-
che ausweise, aber dieses Bundesland habe ja auch eine andere Geografie als Brandenburg.
Das Thiringer Problem mit der Energiewende seien die Trassen, die alle — bis auf zwei Aus-
nahmen — durch Thringen hindurchfihrten. Wir im Barnim und der Uckermark wirden seit 16
Jahren Uber die Uckermarkleitung reden und diese sei bis jetzt noch nicht fertiggestellt. Aber
ohne die Uckermarkleitung werde der Strom auch nicht abtransportiert.

Herr Christoffers fuhrt weiterhin aus, dass im Planungsausschuss auch schon tber das ,Hel-
golander Papier” debattiert worden sei. Er habe eine Zusammenfassung der Urteile aller Lan-
der und er kdnne diese hier auch verlesen. Fazit sei, dass es keine einheitliche Auffassung
zum ,Helgolander Papier” gebe; dies werde vollig verschieden angewandt. Die Lander seien
auch in diesem Papier aufgefordert worden, sich damit auseinanderzusetzen. Und wie bereits
ausgefuhrt worden sei, habe im Jahre 2018 im Land Brandenburg eine Uberarbeitung stattge-
funden, und zwar in Kenntnis des ,Helgolander Papiers".

Des Weiteren sagt Herr Christoffers, dass er es ebenfalls beflirworte, dass der Internationale
Weltklimarat und der Internationale Diversitatsrat miteinander reden wollen. Dies werde auch
hdchste Zeit, denn Artenschutz und Klimaschutz wiirden zum Teil auch gegeneinander aus-
gespielt.

AbschlieBend bemerkt Herr Christoffers, dass der 1.000-Meter-Abstand fiir ihn ein Kompro-
miss sei, der es einerseits ermdgliche, Klimaschutz zu betreiben und erneuerbare Energien
tatsachlich auch auszubauen und andererseits endlich eine feste Regelung mit diesem 1.000-
Meter-Abstand schaffe.

Herr Klemm sagt, dass ihm viele Experten (Naturwissenschaftler und Biologen) zuarbeiten
waurden, die nicht nur das Land Brandenburg, sondern auch die Bundesregierung berieten und
als Fachleute daher auch tber die entsprechenden Abschlusse verfugten.

Herr Klemm verliest anschlieRend einen langeren Text auf seinem Handy, mit Empfehlungen
fur die Regionale Planungsgemeinschaft, die er von einem dieser Fachleute erhalten hat.

Herr Klemm fragt abschlieBend die Fraktionen, ob diese bereit wéaren, ihm diese 5 Prozent
Stimmrechte, die man fir die Einzelabstimmung bendétige, zuzugestehen und wenn ja, dies
dem Vorsitzenden kundzutun.

Herr Profitlich sagt, dass hier ein Scheingefecht stattfinde. Dies habe mit einer sachlichen
Diskussion nichts zu tun und er beantrage das Ende der Debatte und eine Abstimmung.

Herr Kurth stellt fest, dass dies ein Geschéaftsordnungsantrag sei und dazu eine Gegenrede
zugelassen werde.
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Herr Ebeling erklart, dass er sich fir eine namentliche Abstimmung ausspreche. Zum Ge-
schaftsordnungsantrag von Herrn Profitlich beantrage er nach der Abstimmung zu den Antré-
gen der Fraktion BVB / Freie Wéahler nochmaliges Rederecht.

Herr Kurth fasst zusammen, dass ein Antrag der Fraktion BVB / Freie Wahler zu den drei
Themen Wald, Wind und Tierékologische Abstande vorliege und Herr Klemm darlUber eine
namentliche Abstimmung beantragt hatte. Wenn er die 10 Unterschriften von 10 Regionalra-
tinnen und Regionalraten nicht vorweisen kbnne, werde man nicht namentlich dartiber abstim-
men. Weiterhin sei ein Geschaftsordnungsantrag zur Beendigung der Debatte gestellt worden.
Dazu gebe es eine Dafiir- und eine Gegenrede. Danach werde man tber die Antrédge abstim-
men und Herr Ebeling kdnne danach noch eine personliche Erklarung zu seinem Abstim-
mungsverhalten abgeben aber nicht nochmal eine Erganzung zum Tagesordnungspunkt.

Herr Ebeling sagt, er hatte noch einen ganz wichtigen Punkt vorzutragen, weil er einen ele-
mentaren Vergleich zur Regionalplanung Havelland-Flaming hatte. Wenn dies jetzt hier nicht
zur Sprache komme, dann sehe er die Abstimmung als undemokratisch an.

Herr Kurth weist den Vorwurf, dass die Abstimmung undemokratisch sei, zurtick und wieder-
holt nochmals das weitere Procedere.

Herr Kurth Iasst Uber den Geschaftsordnungsantrag ,Ende der Debatte* abstimmen.
(mehrheitlich dafir, 3 dagegen, 1 Enthaltung)

Herr Kurth stellt fest, dass dem Geschéftsordnungsantrag mehrheitlich zugestimmt worden
sei und fragt Herrn Klemm, ob er 10 Regionalratinnen und Regionalrate gefunden habe, die
sich fiir eine namentliche Abstimmung aussprachen. Da dies nicht der Fall sei, weise er gemafn
§ 7, Abs. 4 der Geschéftsordnung diesen Antrag zurick.

Herr Kurth lasst tber die Antrage der Fraktion BVB / Freie Wahler abstimmen.

1. ,Fur den Wald ist zusatzlich festzulegen Restriktionskriterium sind alle Walder, die
nicht nach § 12 LWaldG definiert sind*

(8 daftir, mehrheitlich dagegen, 3 Enthaltungen)
Herr Kurth stellt fest, dass damit Antrag 1 abgelehnt worden sei.

2. ,Furden Abstand zu Wohngebauden und tUberbaubaren Grundstiicksflachen in dem
Wohnen dienenden Gebieten gemaf 88 3 bis 7 BauNVO sowie zu Einzelh&usern und
Splittersiedlungen im AufRenbereich und zu Kur- und Klinikgebieten sind zusétzlich
zu dem von der RPSt. vorgeschlagenen harten Tabu-Kriterium als weiches Tabu-
Kriterium aus Vorsorgegriunden 1.500 m festzulegen.”

(8 daftir, mehrheitlich dagegen, 4 Enthaltungen)
Herr Kurth stellt fest, dass damit Antrag 2 ebenfalls mit groRer Mehrheit abgelehnt worden sei.

3. ,Tierokologische Abstadnde sind basierend auf dem ,Helgolander Papier* als Rest-
riktionskriterium festzulegen*

(6 dafuir, mehrheitlich dagegen, 3 Enthaltungen)
Herr Kurth stellt fest, dass damit Antrag 3 mit grof3er Mehrheit abgelehnt worden sei.

Herr Kurth bedankt sich fur die bisherige Debatte und bittet Herrn Kischka, der Regionalver-
sammlung den Beschlussantrag gemald Empfehlung des Planungsausschusses vom
26.05.2021 und der Befiirwortung des Vorstandes vom 08.06.2021 zu erlautern.

Herr Kischka stellt mit seinem Vortrag den Kriterienkatalog vor, auf den sich die Mehrheit der
Mitglieder des Planungsausschusses geeinigt habe (Anlage 7).
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Frau Henze erganzt, dass auf Basis des kiinftigen Regionalplans auch unterhalb der 1.000-
Metergrenze keine Repoweringvorhaben mehr durchgefihrt wirden, wenn der harte und wei-
che Tabuabstand zusammen 1.000 Meter ergébe. Dies sei letztendlich wichtig, um auch der
wachsenden Hohenentwicklung Rechnung zu tragen. Der Planungsausschuss hétte sich ex-
plizit dafir ausgesprochen und das auch in einer Protokollnotiz vermerkt, dass unter 1.000
Meter die Errichtung von Windenergieanlagen grundsatzlich nicht mehr stattfinden solle, dies
hatte der Vorstand bestatigt. Mit diesem harten und weichen Tabuabstand wirde man auch
ein Stuck weit der Vorgabe der Bundesregierung Rechnung tragen. Damit wiirde man einer-
seits die substanzielle Raumschaffung erméglichen und andererseits aber auch der wachsen-
den Hohenentwicklung Rechnung tragen.

Herr Ebeling sagt, dass man im Planungsausschuss lange tiber diese Anstéande diskutiert und
die Fraktion BVB / Freie Wahler ihre Antrage immer wieder angepasst und reduziert hatte.
Seitens der Planungsstelle sei aber kein Vorschlag gemacht worden, der ihnen entgegenge-
kommen ware. Er pladiere dafir, diesem Beschluss nicht zuzustimmen oder die Kriterien aus
dem Havelland zu Ubernehmen. In der Regionalplanung Havelland-Flaming héatte man sich
bemuaht, um Kompromisse fiur diese Abstande zu finden. Sie hatten auch eine andere Berech-
nungsgrundlage. Die harten Tabukriterien wirden nicht nach Tageswerten, sondern nach
Nachtwerten berechnet und dadurch héatten sie schon groRere Abstdnde. Diese harten
Tabukriterien waren ganz entscheidend, da sie den substanziellen Raum definierten. Weiter-
hin hatte Havelland-Flaming nicht eine Referenzanlage fir die Berechnung der weichen
Tabukriterien genommen, sondern funf Windkraftanlagen. Hierbei kAme man auf tber 1.000
Meter. Daher bitte er darum, diesem Antrag so nicht zuzustimmen. Entweder bekomme die
Regionale Planungsstelle den Auftrag, die Kriterien aus Havelland-Flaming zu Gbernehmen
oder man beschlieRe dieses jetzt sofort.

Herr Kischka erganzt der Vollstandigkeit halber, dass Havelland-Flaming nicht pauschal ho-
here harte Tabuabstande habe, sondern zum Teil auch niedrigere, es sei nach Siedlungska-
tegorien differenziert worden und im Ergebnis seien fur Dorf- und Mischgebiete sogar gerin-
gere Abstande festgelegt worden als in Uckermark-Barnim. Bei den weichen Tabuabstanden
wurde in dem vorgeschlagenen Kriteriengertst pauschaliert, die Anwendung einer Referenz-
anlage kam nur bei den harten Tabukriterien zum Tragen.

Herr Feskorn sagt, dass es nicht zielfihrend sei, auf andere Planungsregionen zu schauen.
Zum Beispiel hatte die Planungsregion Prignitz-Oberhavel einen Planentwurf beschlossen und
darin ein weiches Tabu von 750 Metern angesetzt. Ansonsten hatte man dort nicht substanziell
Raum schaffen kénnen. Und Havelland-Flamig hatte einfach andere naturrdumliche Bedin-
gungen als Uckermark-Barnim. Daher obliege es jeder Planungsregion, selbst diese Abstande
festzulegen und es gebe eben keine einheitliche Vorgabe von Seiten des Landes beziiglich
der Mindestabstande.

Herr Dr. Seyfried als Vorsitzender des Planungsausschusses erklart, dass sich der Planungs-
ausschuss auf der Grundlage der Vorgaben sehr intensiv mit allem beschaftigt habe. Aus dem
Urteil heraus habe man gewusst, dass die meisten angesetzten Kriterien im Grundsatz wahr-
scheinlich zu bestatigen gewesen waren; dadurch habe man natirlich einen gewissen Vorlauf
gehabt. Insofern sei an einigen Stellen nur entsprechend zu modifizieren gewesen. Man habe
sich auch sehr viel Zeit gelassen, um miteinander im Gespréch zu sein und sehr kontrovers
zu diskutieren. Aber letzten Endes sei es genau das, was eine Demokratie ausmache, dass
eine Mehrheitsentscheidung im Ergebnis dazu fiihre, was gemacht werde. Den Minderheiten
muisse man naturlich auch die Moéglichkeit geben, ausreichend gehort zu werden und Argu-
mente mit einzubringen. Er gehe davon aus, dass man dieses im Planungsausschuss auch
auRerordentlich verntnftig hinbekommen habe. Des Weiteren gehe er auch davon aus, dass
die Planungsstelle die Unterlagen in Kenntnis dessen was im Umfeld passiere, erarbeite. Man
schaue ja nicht nur auf sich selbst, sondern sehr wohl auch auf die Welt. Man misse sich aber
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auf die Planungsaufgabe hier in der Region Uckermark-Barnim konzentrieren. Insofern glaube
er schon, dass man der heutigen Regionalversammlung, nachdem er im Vorstand bewertet
worden sei, einen verniinftigen Vorschlag unterbreitet habe, damit man endlich mit der Arbeit
beginnen kénne. Daher empfehle er den Regionalrdtinnen und Regionalraten dringend, die-
sem Kriterienkatalog zuzustimmen.

Herr Dr. Heinrich sagt, er begriRe ausdrticklich, dass ein Repowering bei Anlagen, die unter
1.000 Meter zur Wohnbebauung stehen, kinftig ausgeschlossen sei. Dies ware den Blirgern
nicht mehr zumutbar.

Herr Klix stellt fur die Fraktion BVB / Freie Wahler folgenden Anderungsantrag: Das Planungs-
kriterium ,Abstand zu Siedlungsgebieten“ mdge separat abzustimmen sein.

Herr Kurth erklart, dass er Uberlegen misse, wie man Uber diesen Antrag abstimmen kénne
und Herr Klix musse auch fiir diesen Anderungsantrag eine Zahl benennen.

Des Weiteren erinnert Herr Kurth daran, dass man heute taugliche Kriterien, die nicht offen-
sichtlich rechtswidrig seien und trotzdem substanziell Raum schafften, beschlieRen musse,
wenn man ins Moratorium wolle.

Herr Dr. Maleuda fiihrt aus, dass man sich im Planungsausschuss sehr umfangreich, auch
zeitlich, mit sehr unterschiedlichen Positionen zu der heutigen Vorlage ausgetauscht habe.
Aus seiner Sicht habe man auch eine sehr produktive und auch zugewandte Diskussion ge-
fuhrt. Beispielsweise sei die Fraktion BVB / Freie Wahler zunachst mit 2.500 Metern mit einem
entsprechenden Antrag in die Diskussion gegangen. Im weiteren Verlauf habe sich die Forde-
rungssituation anders dargestellt, so dass heute Uber 1.500 Meter gesprochen werde. Er habe
sich fur die beiden ersten Antrage Fraktion BVB / Freie Wahler positiv ausgesprochen, da er
als Mandatstrager in der SVV Bernau Mitunterzeichner der ,Bernauer und auch der Branden-
burger Erklarung” gewesen sei. Letztere hatten 274 Ortsvorsteher*innen und Blrgermeis-
tersinnen des Landes Brandenburg mitgezeichnet. Zwei der darin enthaltenen Forderungen
waren zum einen keine Windkraftanlagen in Waldern und zum anderen 1.500 Meter Abstand
zur Wohnbebauung gewesen. Dieses Mandat vertrete er auch heute und er werde dem vor-
liegenden Beschluss daher nicht zustimmen.

Herr Knop sagt, dass er es als einen guten Kompromiss ansehe, dass man die 1.000 Meter
Uberhaupt ansetze. Nun ware es ja so, dass es in den nachsten ein bis zwei Jahren keinen
neuen Plan geben werde und tibergangsweise das Moratorium greife. Wahrend dieser Zeit
diurfe die Genehmigungsbehdrde nur eine Anlage genehmigen, wenn dafir seitens der Pla-
nungsgemeinschaft eine Ausnahmegenehmigung erteilt werde. Er hatte dazu gern eine klare
Aussage, dass unter 1.000 Meter definitiv keine Ausnahmegenehmigung erteilt werde.

Herr Feskorn informiert dartiber, dass eine Ausnahmegenehmigung nicht von der Regionalen
Planungsgemeinschaft, sondern von der Gemeinsamen Landesplanung erteilt werde. Genau
dafir misse jetzt ein gesamtraumliches Konzept mit allen relevanten Kriterien beschlossen
werden. Die Idee, jetzt etwas herauszunehmen, was zukiinftig zentrale Bedeutung fir die Fla-
chendarstellung habe, laufe genau diesem Ansatz zuwider. Die Bekanntmachung der Pla-
nungskriterien solle ja verhindern, dass Windenergieanlagen in Bereichen, wo sie nicht er-
wulinscht seien, geplant werden nach ihren harten und weichen Tabus. Das bedeute, durch die
Bekanntgabe von z.B. 1.000 Metern, gebe man einen Hinweis an die Planer, dass in diesem
Bereich sinnvoller Weise keine Windenergieanlagen errichtet werden kdnnen, weil niemand
davon ausgehen konne, dass er dort jemals eine Genehmigung bekommen werde. Wenn klar
sei, dass der Planer sich mit seinen geplanten Windenergieanlagen in einem Bereich befinde,
der als hartes oder weiches Tabu beschlossen worden sei, misse er davon ausgehen, dass
er keine Ausnahmegenehmigung erhalte. Denn genau dazu sei ja der 8§ 2c, Abs. 1 da, well
das laufende Geschaft nicht behindert werden soll. Deswegen stehe im Gesetz, dass Kriterien
fir ein gesamtraumliches schliissiges Planungskonzept gefasst werden missen. Daher
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miisse man einen Beschluss fassen, der auch Siedlungsabstéande beinhalte. Etwas anderes
sei nicht denkbar.

Herr Christoffers verweist noch einmal darauf, dass es ohne diesen Beschluss kein Morato-
rium geben werde und ohne dieses Moratorium bestiinde die Gefahr eines ungezigelten Aus-
baus. Insofern appelliere er nochmals, heute zu einem Beschluss zu kommen, der rechtssicher
sei und es ermogliche, die Ziele, die mit der Regionalplanung umgesetzt werden, Gebiete nicht
nur zu auszuweisen, sondern auch auszuschlielRen.

Herr Ebeling sagt, er stelle offiziell den Antrag, dass die weichen Abstandskriterien zu den
Hausern aus dem Regionalplan Havelland-Flaming fir die Regionalplanung Barnim-Ucker-
mark tbernommen werden. Diese wéren konkret 1.100 Meter zu Misch- und Dorfgebieten und
1.800 Meter zu Krankenhausern und Pflegeeinrichtungen.

Herr Kurth erklart, dass eine Beschlussvorlage mit einem Beschlusstext und einer Anlage
zum Beschluss vorliege. In dieser sei eine Tabelle abgebildet, namlich die Ubersicht aller Kri-
terien. Herr Ebeling misse jetzt den abstimmungsberechtigten Regionalratinnen und Regio-
nalraten sagen, bei welchem Kriterium er eine Streichung bzw. Erganzung vornehmen wolle.

Herr Ebeling sagt, dass er beantrage, den gesamten Abstandspunkt zu diesen Hausern kom-
plett vom Havelland zu tGibernehmen. Nicht nur einzelne Punkte, sondern den kompletten Ab-
satz Abstand zu den Hausern.

Herr Kurth sagt, dass er nicht einfach dartber abstimmen lassen kdnne, die Kriterien aus
Havelland-Flaming zu tUbernehmen, wenn die hier Anwesenden nicht wissten, worlber sie
genau abstimmen sollen. Er brauche dazu einen abstimmungsfahigen Antrag.

Des Weiteren verweise er auf die Geschaftsordnung § 3, Abs. 4: ,Unmittelbar vor oder wah-
rend der Sitzung gestellte Antrage, die Ermittlungen und Prifungen, Beiziehung von Akten
oder die Befragung nichtanwesender Auskunftspersonen notwendig machen, missen bis zur
nachsten Sitzung zurtickgestellt werden.”

Herr Bewer sagt, bei allem Verstandnis fur die existierenden verschiedensten Auffassungen,
seien doch die wichtigen und richtigen Diskussionen zum richtigen Zeitpunkt zu fuhren. Er
erinnere nochmals daran, dass heute dartiber befunden werden soll, ob man ein Moratorium
und dessen Wirkung auslésen wolle oder nicht, und das so schnell wie mdglich. Wer ein Mo-
ratorium moéchte, misse heute zustimmen. Der Beschluss sei geeignet, dieses auszuldsen.

Herr Banditt appelliert an die Mitglieder der Fraktion BVB / Freie Wéahler, ihre Diskussion
endlich zu versachlichen.

Herr Kurth fragt Herrn Ebeling, wie der konkrete Anderungsantrag laute.
Herr Ebeling sagt, dass er den Antrag zurtickziehe.
Herr Kurth stellt fest, dass dieser Antrag dann nicht mehr Gegenstand der Diskussion sei.

Da es keinen weiteren Diskussionsbedarf gebe, verliest Herr Kurth den Beschlussantrag
04/2021 der Regionalen Planungsstelle Uckermark-Barnim und lasst dariber abstimmen.

.Die Regionalversammlung Uckermark-Barnim beschlie3t in Umsetzung der Be-
schlusse zur Aufstellung des integrierten Regionalplans (iRP) vom 11. April 2016 und
zur Gliederung des integrierten Regionalplans vom 21. Februar 2019 (geandert am 25.
Februar 2021) die unverzugliche Einleitung des Planverfahrens fur einen Regionalplan,
der auch Ziele und Grundsatze der Raumordnung zur Steuerung der Planung und Er-
richtung raumbedeutsamer Windenergieanlagen enthélt, und die Bekanntgabe der be-
schlossenen und als Anlage beigefligten Planungsabsichten einschliel3lich der voraus-
sichtlichen Kriterien fir ein schlissiges gesamtraumliches Planungskonzept zur Steu-
erung der Windenergienutzung des integrierten Regionalplans der Regionalen
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Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim durch die Gemeinsame Landesplanungsab-
teilung Berlin-Brandenburg.” (Anlage 8).

(mehrheitlich dafiir, 4 dagegen, 0 Enthaltungen)
Herr Kurth dankt allen fiir die umfangreiche Diskussion, auch zu diesem Punkt.
Herr Heinemann gibt eine kurze Erklarung fur sein Abstimmungsverhalten ab.

Herr Stahl und Herr Bewer verlassen die Sitzung. (18.50 Uhr)

Zu TOP:

10. (neu) Aufnahme neuer Beratender Mitglieder

Herr Kurth informiert dartiber, dass seitens des Deutschen Gewerkschaftsbundes ein Antrag
auf beratende Mitgliedschaft in der Regionalversammlung vorliege. Der Vorstand schlage vor,
diesem Antrag stattzugeben.

Herr Ebeling fragt, ob der DGB zu den pflichtberatenden Mitgliedern gehére.
Herr Kurth bejaht dies und lasst Uber den Antrag des DGB abstimmen.

(mehrheitlich dafiur, 1 dagegen, 2 Enthaltungen)

Zu TOP:

11. (neu) Verschiedenes

Herr Kurth stellt fest, dass es keine Themen zu diesem TOP gebe und schliel3t die Regional-
versammlung um 18.55 Uhr.

Fir die Niederschrift: ...................
gez. S. Estel

gez. D. Kurth
Vorsitzender
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